Ansvaret

Kap 1 — Hvad er strafferet? (s. 19)

Bgrn under 15 ar og sindssyge kan ikke straffes.
Strafferammen = En bestemmelses minimumstraf og maksimumstraf (f.eks. bgde eller
faengsel).

Kap. 2 — Hvad er en forbrydelse? (s. 27)

§ 1: Det strafferetlige legalitetsprincip: en handling straffes, hvis handlingen svarer til en af
de forbrydelser, der naevnes i loven. Indeholder to elementer (se s. 33 @). Er i dag udtryk
for menneskeret.
§ 15: Den kriminelle lavalder er 15 ar.
§ 19: Overtraedelse af straffeloven er kun strafbare, hvis de er begaet forseetligt.
§ 13: Ngdveerge.
§§ 6-12: Intertemporale problemer, jf. §§ 3-5.
§ 21: forspg.
§ 23: medvirken.
§ 2: straf for overtraedelse af speciallove.
§§ 25-27: Straf for juridiske personer og virksomheder.
Betingelser for strafskyld:
1) Strafsubjekt
2) Strafbar handling.
3) Forsaet eller for visse overtraedelser uagtsomhed.
4) Ingen straffrihedsgrunde.
5) Ingen ophgr af strafansvaret grundet foraeldelse.
6) Handlingen skal vaere undergivet dansk straffemyndighed.

Kap. 3 — Objektiv skyld (s. 33)

§ 3: Forbud mod tilbagevirkende kraft, jf. EMRK art. 7: udtrykker bade det strafferetlige
legalitetsprincip og forbuddet mod tilbagevirkende kraft.

3.3. Materiel atypicitet (s. 42):

Formel atypicitet = En given handling rent sprogligt kan vaere omfattet af en
straffebestemmelse, samtidig med at det ville stride mod en mere overordnet
(formalsorienteret) fortolkning at anse handlingen for omfattet af bestemmelsen (f.eks.
legelige indgreb og visse sportslige aktiviteter).

Disse indgreb er materielt atypiske, da de ikke er omfattet af straffelovens bestemmelser,
og derfor ikke er strafbare.

Det afggrende er den traditionelle fortolkning (et skgn, som det fglger af sagens natur).

3.4. Analogi som straffehjemmel (s. 43):

Fortolkningstvivl ved straffebestemmelse > 2 muligheder (indskraenkende vs. udvidende).
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4.12. Bevis for forsat (s. 86):

UDGP: De handlende er klar over, hvad de ggr ved bedgmmelsen af menneskelige
handlinger.

Det afggrende for et forsaet: hvad T faktisk har teenkt, og ikke om dette er med rette.
Bevisproblemer opstar iszer, nar tiltaltes handling ikke i sig selv klart indicerer det forngdne
forsaet, og dette heller ikke kan stgttes pa motiv (typisk ved uegentlige retsvildfarelser).

4.13. Vildfarelsesleeren (s. 90):

Vildfarelse = fejltagelser vedrgrende de faktiske eller retlige eksisterende forhold.
3 former:
o 1) Faktiske vildfarelser: Man tror (gar ud fra) noget. Kun vildfarelser, som bevirker,
at en given lovbestemmelse ikke er overtradt, er relevante her.
o 2) Uegentlige vildfarelser: Nar det vedrgrer andre retsregler end strafferet,
anvendes betegnelsen retsvildfarelse.
o 3) Egentlige vildfarelser: Er klar over sin handling, men tror ikke, at det er strafbart.
Nar det vedrgrer strafferetlige retsregler anvendes betegnelsen retsvildfarelse.

4.14. Retsvildfarelser (s. 91):

Forsaet kraever, at T ikke blot har forseet til det, han faktisk ggr, men ogsa til handlingens
retsstridighed. Ukendskab til selve straffeloven hindrer ikke straf for forsaetlig
overtraedelse.

4.15. Egentlige og uegentlige retsvildfarelser i praksis (s. 93):

§ 82, nr. 4: Ved straffens fastsaettelse skal det indga som en formildende omstaendighed,
”at T har handlet i undskyldelig uvidenhed om eller undskyldelig misforstaelse af retsregler,
der forbyder eller pabyder handlingens foretagelse”.

UDGP: vildfarelser ved straffeloven er egentlige, vildfarelser ved anden lovgivning, som har
betydning for den strafbare handling, er uegentlige. Tager T fejl vedr. retsstridigheden, er
det en egentlig retsvildfarelse.

Se eksempler/domme s. 94.

4.16. Strafnedsaettelse — strafbortfald (s. 97):

§§ 82, nr. 4 og 83 giver mulighed for strafnedsaettelse eller strafbortfald, hvis tiltaltes
egentlige retsvildfarelse har vaeret undskyldelig.
Ikke i dansk ret mulighed for frifindelse ved undskyldelige egentlige retsvildfarelser.

4.17. Uagtsomhed (s. 99):

= Bestar i, at T ikke har haft den forngdne bevidsthed om faren ved sin handling eller lign. T
bebrejdes sin handling, fordi han ikke taenkte sig om. Han burde have handlet anderledes.
Burde T have indset, at hans handling fik de fglger, den fik? Det gar altsa pa, om man
objektivt set burde have indset, at handlingen kunne fa den naevnte fglge.

Kausalitet: Krav om kausalitet opstar, nar der i loven er krav om, at T’s handling skal have
udlgst en fglge.

Adzekvans: Krav om, at fglgen objektivt set skal have vaeret paregnelig. De tilfeelde, hvor
adaekvansbegrebet typisk mgdes i teorien, er situationer, hvor den made, handlingen

Side 5 af 28



dette er dog tvivlsomt. Det afggrende er dog primaert den handlendes forseet til at
realisere gerningen (man skal diskutere vildfarelse).

Kap. 6 — Forsgg (s. 151)

6.3 Forberedelse og ivaerksaettelse (s. 154):

§ 21: forsgg straffes.
Periodens inddeling:

o 0) (evt. planlaegningsfase)

o 1) Beslutningen om at bega forbrydelsen.

o 2) Forberedelseshandlinger.

o 3) lvaerksaettelsen (fuldendt forsgg).

o 4) Forbrydelsen.
I nogle tilfeelde er faserne 1, 2 og 3 sammenfaldende.
Fuldbyrdelsestidspunktet: Nar forbrydelsen er fuldbyrdet.
Forsaet: Der kraeves forsaet til den fuldbyrdede forbrydelse.
Forsggsansvaret begynder ved fgrste forberedelseshandling (2).
Ikke nogen skarp graense mellem forberedelse og ivaerksaettelse.
Nar T begiver sig af sted mod gerningsstedet, er det typisk en ivaerksaettelseshandling, og
derfor klart forsgg, jf. bl.a. U 1983.510 H.

6.4. Forsggsgransen efter § 21 (s. 158):

§ 21, stk. 1: Handlinger, som sigter til at fremme eller bevirke udfgrelsen af en forbrydelse.
Beslutninger er ikke strafbare.

Lassen: Der kraeves et sikkert bevis for forsaettet. Dette krav kan kun opfyldes ved
handlingens objektivt mistaenkelige karakter.

Krav: Enten skal forberedelseshandlingen objektivt vaere misteenkelig, eller ogsa skal der ud
fra T’s tidligere domme eller sagens andre forhold vaere vaesentlig stgtte for, at der er tale
om forsgg. Det ma klart fastholdes, at der skal fgres bevis for, at der foreligger
forberedelse til en bestemt handling, jf. U 1996.1265 @ (s. 161). Hvis T er straffet for
lignende kriminalitet eller hvis forsggsforholdet er et af flere lign. Forhold, er det en
skaerpende omstaendighed, jf. bl.a. U 1972.573 H (forsikringsbedrageri).

Der er ogsa en sondring mellem forsgg og fuldendt forsgg (se s. 162).

6.5. Utjenlige (putative) forsgg (s. 163):

= Tilfaelde, hvor forsggshandlingen objektivt er ufarlig saledes, at den ikke kan fgre til
(tjene til) forbrydelsens fuldbyrdelse. T tror dog, forsggshandlingen er tjenlig. Kaldes ogsa
putative forbrydelser eller forsgg.

| tilfeelde, hvor der er tale om en handling, der ikke er strafbar, selvom der foreligger
forseet, straffes man ikke (f.eks. telepati med forszet til drab).

Faktisk vildfarelse: Hvis der er forseet til at foretage en strafbar handling, der bygger pa en
faktisk vildfarelse, straffes man for forsgg, jf. retspraksis, U 1950.29 H (forsgg pa voldtaegt,
da T ikke vidste, at O var dgd).
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viderebringe posten, uanset hvad det indeholder (U: hvis f.eks. der er tale om en
bombe).

o Samlevere: Hvis samleveren blot besvarer opkald velvidende, at der er tale om en
mindre strafbar overtraedelse mellem den, der bor med samleveren og den, der
ringer, kan samleveren dog ikke straffes. Det er jo ikke kriminelt at leve sammen
med narkotikahandlere (mere alvorligt: TFK 2010.1089: samlever straffet for at
vaere vidende om, at der blev opbevaret ammunition og skydevaben i lejligheden).

§ 23, stk. 3.

7.7. Egenhandige delikter og ngdvendigt sammenstgd (s. 212):

§ 23, stk. 2: Straffen kan nedseettes for den, der medvirker til kreenkelse af et seerligt
pligtforhold, men selv star uden for dette. Forudsaetter, at den udenforstdende padrager
sig strafansvar ved medvirken.

Egenhaendigt delikt = Nar udenforstaende ikke kan medvirke (f.eks. objektivt ansvar — der
kan ikke medvirkes til dette ansvar).

Ngdvendigt sammenstgd = Nar man indfortolker bestemte begraensninger i
medvirkensansvar. Ideen er, at hvis en lovovertraedelse forudsaetter mindst 2 personers
aktivitet, og loven kun navner den ene i straffebestemmelsen, sa kan den anden ikke
straffes. Ofte foreligger dette i en situation, hvor den ene part kan betragtes som O.
Ngdvendigt sammenstgd udelukker kun medvirkensansvar for den ngdvendigt
medvirkende, men ikke for andre. Bestikkelse udggr et seerligt problem.

7.8. Tidspunktet for medvirken (s. 215):

§ 290: heeleri. Her kan der foreligge medvirken i form af “efterfglgende medvirken”.
Tilstandsforbrydelse: forbrydelse over laengere tid, f.eks. brugstyveri efter § 293 a.
Hvornar en medvirken kan ske og hvornar den strafbare virksomhed er ophgrt, afhaenger
af lovens beskrivelse af forbrydelsen.

Hvis en senere medvirken udfgres efter en tidligere aftale, foreligger der medvirken.
Andenaes: Medvirkeren kan straffes for den fortsatte aktivitet. Hans medvirken er sdledes
ikke tilbagevirkende kraft. Kammeraterne, der er med T1 ude 4. dag, T1 har den
brugsstjalne bil, skal ikke straffes for den forudgaende tid, dog U 1996.1638 H
(invalidepensionisten).

Aftale: stgtter medvirken sig pa en aftale, kan den medvirkende ikke begraense sit ansvar.

7.9. Tilbagetraeden fra forsgg ved medvirken - § 24 (s. 219):

§ 24 kraever:

o 1) At betingelserne i § 22 for frivillig tilbagetreeden ved enkeltpersoners forsgg er
opfyldt.

o 2) At den tilbagetraedende hindrer fuldbyrdelsen eller foretager handlinger, som
ville have hindret fuldbyrdelsen, hvis denne ikke ham uafvidende mislykkedes, eller
ad anden vej var afvaerget. Den tilbagetraadende skal saledes sgrge for, at de gvrige
medvirkende ikke udfgrer forbrydelsen.

= U1: Hvis T2 og T3 giver udtryk for, at de ogsa opgiver rgveriet, men alligevel
gennemfgrer det uden T1’s viden, taler meget for at anse T1 for
tilbagetradt.
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